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Summary

On the basis of the ordinal genetic view that, in general
terms is consistent with Piaget's genetic psychology, tests
were elaborated to evaluate cognitive development during
the sensorimotor and preoperational periods. The purpose of
this paper is to report the adecuacy of these tests through
psychometric indicators.

Piaget's basic notions for studying the sensorimotor and
preoperational periods were taken to elaborate the tests. Thus,
for the sensorimotor scales the notions of object permanence,
space, causality, imitation and scheme coordination were
taken, and for the preoperational scales the notions of identity,
prefunctions, space and time were taken.

An extensive sample of tasks used by Piaget and his colla-
borators was obtained in order to conform the scales, The
tasks that were easier to apply, that required less expensive
or sophisticated materials and that represented significant
moments in the psychogenetic sequence were chosen, and in
some cases new tasks were created, Through this procedure,
six scales for the sensorimotor period were obtained, with a
total of 35 items, and five scales for the preoperational period,
with 19 items.

To obtain psychometric indicators, the instruments were
applied to 49 children from O to 2 years of age, and to 60
children from 2 to 6 years.

The results on the sensorimotor scales were analized through
intrascales and interscales achievements and through a hierar-
chical analysis. The results show an evolutive pattern and
inclusivity of the items in most of the scales, exceptuating
the scales for imitation which did not conform regular evolu-
tive patterns, and did show comparatively, low values of achie-
vement.

The results on the preoperational scale were analyzed in
terms of achievement percentages. The results show increasing
patterns of achievement, thus high coincidence between age
and developmental level, low numbers of unsuccessful applica-
tions, high percentages of high achievement for the superior
age ranges and correlatively, disappearance of level |. Some
exceptions were found:

The results on the prefunctions 1 scale show an increasing
pattern of achievement but with low percentages, and a very
low percentage of level 1], The results of the prefunctions 2
scale, with which it is measured the same notion with a diffe-
rent task, show high percentages of achievement but no difffe-
rences between 4 and 6 years of age.

The results on the time scales: simuitaneity and succession
of events, show high percentages of unsuccessful applications,
possibly due to the high degree of attention that the tasks
in these scales requiere.

*Esta investigacion fue subvencionada por el Instituto Mexica-
no de Psiquiatria a través del programa UT 07/04/24/84, y por
el Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia a través del pro-
yecto PCCS CNA—20896.
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It is concluded that most of the scales of the IMP (Mexican
Institute of Psychiatry) tests are psychometrically adequate.
To support this conclusion there are theoretical and psycho-
metric indicators, obtained in advance, such as: interobserver
reliabiiity and intrinsic validity or immediate conceptual signi-
ficance.

Resumen

A través del examen de los logros cognoscitivos de 49
nifios de 0 a 2 afios y 60 de 2 a 7 afios, se analizd mediante
parametros psicométricos, la adecuacién de las pruebas IMP
para la evaluacién del desarrollo cognoscitivo durante los
periodos sensoriomotor y preoperacional.

En la prueba sensoriomotriz, mediante analisis porcentua-
les y jerdrquicos, se confirmé la progresién evolutivay la inclu-
sividad en la mayoria de las escalas que conforman esta prueba,
Con respecto a la preoperacional, se encontrd a través de and-
lisis porcentuales una alta coincidencia entre las edades y los
niveles de desarrollo vy cantidades reducidas de aplicaciones no
exitosas para la mayoria de las escalas de esta prueba.

En conclusién, se demuestra que la mayoria de las escalas
que conforman las pruebas IMP son adecuadas psicométrica-
mente, lo que, conjuntamente con los resultados de confiabili-

dad interobservadores y los analisis tedricos previos, dan cons-
tancia de la adecuacidn tedrica y psicométrica de las pruebas.

1. Introduccién

Diversos autores han criticado con severidad las eva-
luaciones que se realizan mediante pruebas psicométri-
cas de inteligencia o desarrollo. En general, estas criti-
cas se dirigen a las implicaciones ideoldgicas y sociopo-
|'ticas inherentes a estas formas de evaluacion (1, 2), a
las concepciones deficientes del desarrollo psicolégico
en que se fundamentan las pruebas (3, 4, 5, 6) y a las
inadecuaciones métricas de los cocientes de inteligencia
o desarrollo (3, 7). Evidentemente, la repercusion de
estas criticas no es s6lo un asunto de orden teérico;
su efecto principal se constata en las evaluaciones arti-
ficiosas que se realizan en la practica profesional y cu-
yo aporte es s6lo efectuar un pase magico consagrado.

A partir de la década de los setenta se han realizado
varios esfuerzos inspirados en la obra psicogenética
de Piaget, que en la actualidad representan la alternati-
va para la evaluacidon del desarrollo cognoscitivo (3, 8,
9, 10, 11). De estos trabajos se han derivado escalas
naturales (6) con las que se supera a las escalas arbitra-
rias de las pruebas de cocientes de inteligencia o desa-
rrollo v a las listas de objetivos conductuales. Esencial-
mente, con las escalas naturales se intenta operaciona-
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lizar las observaciones y experiencias efectuadas por
Piaget en sus estudios sobre el desarrollo cognoscitivo.

En otros escritos (6, 12) se propuso denominar a
esta alternativa de evaluacion ‘“Enfoque Ordinal Gené-
tico” y establecer algunos lineamientos fundamentales,
Para este enfoque, la evaluacion del desarrollo psicolo-
gico es un componente de la investigaciéon y de la toma
de decisiones profesionales; su funcion es proporcionar
observaciones significativas de los procesos de desarro-
llo psicolégico. Como condiciones necesarias para cum-
plir esta funcion se plantea que las evaluaciones se
deben fundamentar en:

1.1 El estructuralismo genético.

1.2 Un modelo teérico para la seleccion de reacti-
vos acorde con el anterior,

1.3 Un modelo de caracterizacion natural de pobla-
ciones, y

1.4 Un modelo de medicién indicativa.

En relacion con estas condiciones se distinguen dos
subcomponentes en la evaluacion: los instrumentos
{relacionados con las condiciones 1.1y 1.2) y los perfi-
les para la ubicacion de los sujetos (relacionados con las
condiciones 1.3 y 1.4).

Este escrito tiene como objetivo demostrar la ade-
cuacion tedrica y psicométrica de las pruebas IMP para
el examen del desarrollo cognoscitivo de los periodos
sensoriomotor y preoperacional,

2. Elaboracion de las pruebas.
2.1 Caracteristicas generales:

Para la elaboracion de estas escalas se procedid a
determinar las categorias de examen, Para elio se reto-
maron las nociones mediante las que Piaget estudio
la inteligencia sensoriomotora y preoperacional {figura
1}, luego se extrajo una cantidad amplia de situaciones
de prueba obtenidas de las obras que Piaget y sus co-
laboradores dedicaron al estudio de estos periodos
(13, 14, 15, 16, 17, 18); posteriormente se procedid
a seleccionar las situaciones de prueba que fueran mas
faciles de operacionalizar, que no requirieran material
costoso, sino de uso comln, y que representaran un
momento significativo dentro de las secuencias de las
nociones seleccionadas,

En suma, para la construcciéon de las escalas, el tra-
bajo consistié en seleccionar y operacionalizar situa-
ciones de prueba que permitieran examinar el proceso
de desarrollo congnoscitivo de una manera natural,
breve, econémica vy significativa,

Con el fin de obtener algunos indicadores psicomé-
tricos, estos instrumentos se aplicaron a una muestra
de 109 nifos: 49 del periodo sensoriomotor y 60
del preoperacional. Estos niflos fueron captados en
dos colonias populares del area urbana del Distrito
Federal.

Los criterios empleados para la seleccion de la
muestra se restringieron a las edades establecidas (Véa-
se tablas 1 y 10) y a que estos nifios no hubieran asisti-
do a ningln centro de desarrollo infantil, sino que hu-
bieran permanecido en su casa con su madre,

Algunos factores fundamentales para una configura-
cién precisa de las caracteristicas socioeconomicas, cul-
turales y psicoldgicas de la muestra seran presentados
en otro articulo dedicado al reporte de los perfiles.

FIGURA 1

NOCIONES INVESTIGADAS EN
LOS PERIODOS SENSORIOMOTOR Y
PREOPERACIONAL

PERIODO

SENSORIOMOTOR
Coordinaciéon de Esquemas

Esquema de succibn,

Reaccién circular primaria
Reaccibn circular secundaria
Diferenciacion de medios-fines.

Reaccidn circular terciaria.
Combinacién mental.

Permanencia del objeto

Seguimiento visual.

Bisqueda activa del objeto.
Blsqueda del objeto tomando
en cuenta desplazamientos
sucesivos visibles.
Representacion de desplaza-
mientos no visibles.

Causalidad

Esquema de pre

Prolongacién de un espectaculo
interesante.

Invencion de medios nuevos
por experimentacion activa.
““Deduccion causal',

Imitacién motora

Asimilacion funcional.
Asimilacidon reproductiva,
Imitacion de movimientos vi-
sibles para el sujeto.
Imitacion de movimientos
no-visibles para el sujeto.
Imitacibn de esquemas cono-
cidos

Imitacién diferida.

Imitacién vocal

Contagio vocal.

Imitacidn sistematica de soni-
dos conocidos.

Imitacién de sonidos nuevos.
Imitacion de palabras nuevas.
Imitacién vocal diferida.

Espacio

Orientacién bucal.
Seguimiento visual.
Seguimiento auditivo.
Exploracion de objetos.
Blsqueda de objetos ocultos.
Orientacién en espacios
conocidos.

PREOPERACIONAL
tdentidad

Identidad genérica,

Negacién de la identidad,
Identidad individual y cuali-
tativa,

Prefunciones

Explicacion animista del movi-
miento.

Prevision de la trayectoria en
funcion de la direccion del
objeto.

Explicacién prefuncional.

Sucesion de acontecimientos

Comparacion entre distintas
duraciones.

Nociones ‘antes’ y ‘después’ en
relacién a la duracion.
Relacion entre velocidad y du-
racion.

Simultaneidad

No simultaneidad.
Interrupcidn simultanea.
Duracidn simuitanea.

Espacio topoldgico
Reconocimiento de figuras

Identificacion héptica de obje-
tos conocidos.

Identificacion haptica de figu-
ras geomeétricas:

abiertas.

cerradas,

rectil{neas y

curviiineas.

Ordenamiento lineal

Correspondencia biunivoca.
Ordenamiento lineal.
Ordenamiento inverso.

Como se advierte en la figura 1, cada una de las esca-
las investiga una serie de nociones jerarquizadas a tra-
vés de las cuales se examina lo siguiente:
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Periodo sensoriomotor

Coordinacion de esquemas:
Con la que se examina el proceso de diferenciacion
e integracion de esquemas.

Permanencia de! objeto:
Con la que se examina la construccion de la nocion
del objeto permanente en el universo practico del
nifo.

Causalidad:
Con la que se examina la construccion de relaciones
causa-efecto entre objetos, personas o acciones que
suponen un contacto fisico o espacial.

Imitacion vocal y motora:
Con las que se examina la construccion sensoriomo-
triz de la diferenciaciéon entre significante y signifi-
cado.

Espacio:
Con las que se examina la construccion de un grupo
practico de desplazamientos y de un espacio obje-
tivo y coordinado.

Periodo preoperacional

Identidad:

Con la que se examina el desarrollo de la conserva-

cion de cualidades.
Prefunciones:

Con las que se examina la génesis de las relaciones

funcionales.

Sucesion de acontecimientos y simultaneidad:

Con las que se examina el desarrolio de Ia nocion de

tiempo en relacion al espacio y la velocidad.
Espacio:

Con la que se evalUa el reconocimiento de figuras

a través de la percepcion haptica y el establecimien-

to de correspondencias mediante el ordenamiento

lineal e inverso.

El periodo sensoriomotor se examina a través de
cinco secuencias (coordinacién de esquemas, perma-
nencia del objeto, causalidad, imitacion y espacio), y
el preoperacional mediante cuatro (identidad, prefun-
ciones, tiempo y espacio). La version actual de las
pruebas consta de seis escalas para evaluar las cinco
secuencias del periodo sensoriomotriz y seis escalas
para examinar las cuatro secuencias (figura 2) del perio-
do preoperacional,

2.2 Datos obtenidos
2.2.1 Periodo sensoriomotor.

Para proceder al analisis de los resultados obtenidos,
se realizdé un codificado de los datos recolectados con
base en sujetos, escalas y rango de edad.

Todos los sujetos que conformaron la muestra del
periodo sensoriomotriz (49 sujetos) se agruparon de
acuerdo con los rangos de edad indicados por Piaget
{13) como limites divisorios de los estadios de este
periodo, con excepcién de los estadios | {0-1 mes) y
11 (1-4 meses), que se juntaron en uno solo (0-4 meses).
Los sujetos se distribuyeron como aparece en la ta-
bla 1.

Se realizaron tres tipos de analisis: a) logros cognos-
citivos intraescalas; b) logros cognoscitivos interescalas
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FIGURA 2

RELACION DE SECUENCIAS Y ESCALAS QUE
EVALUAN LOS PERIODOS SENSORIOMOTOR
Y PREOPERACIONAL

PERIODO: SECUENCIA: ESCALAS:
Coordinacidn de ssquemas { Coordinacidn de esquamas.
Permanencia del objsta L Permaneacia oo objeto
SENSORIOMOTOR =< Causalicsd A Coutidad
Imitaci6n vocal
Imiucioh { Imitacién motora
Espacio { Espacio
=
tdentided { Identidad
Prafunciones 1
Prafunciones Pretunciones 2
PREOPERACIONAL <
" Simultaneidad de acontecimisntos
Tiempo Sucesion de acontecimientos
. Percepcién hiptica
L Espacio Ordensmiento linaal

TABLA 1

DISTRIBUCION DE LOS SUJETOS DE
LA MUESTRA DEL PERIODO SENSORIOMOTRIZ
POR RANGO DE EDAD

EDAD Namero de Sujetos
{Meses)
0~ 4 10
4—- 8 10
8 —-12 9
12 -18 9
18 - 24 1
49
TABLA 2
CAUSALIDAD
eactivo en ord?r:[
Rango’ compleji- 5 4 3 2 t
de edad
18- 24 meses 100 % 100 % w0 x 100 % 100%
n=M
12 - 18 meses - 33332 88.88 1 1002 100 %
n=9
8- 12 meses - - 00 % 100 % 100 %
n=9
4- 8meses - - 50 2 80% 100 7
n=10
0- 4 meses - - - 20z 100 %
n=10

y c) analisis jerarquico de las escalas.
Logros cognoscitivos intraescalas:

Este analisis se realizd con el fin de confirmar los
patrones evolutivos escala por escala.

Las tablas 2 a 7 muestran los porcentajes de logros
por rango de edad y por reactivo en orden de comple-
jidad.

En todas las escalas se observa un incremento gra-
dual en el logro de los reactivos con relacion a la edad.,

En la escala de causalidad se puede notar que en el
rango de 0-4 meses de edad, el 100% de la muestra
logra el reactivo uno, y sélo un 20% pudo responder



adecuadamente ante la situacion de la prueba dos.

En el rango de 4-8 meses se incrementa en un 60%
la ejecucion de la situacion de la prueba dos, y un 50%
de estos nifios responde al reactivo tres.

En el rango de 8-12 meses, el 100% de los sujetos
responde al reactivo tres, mientras que en el rango
de edad de 12-18 meses, un 33% de los nifios muestra
el logro cognoscitivo evaluado con el reactivo cuatro.
Finalmente, en el rango de 18-24 meses, el 100% de
los nifios responde al reactivo cinco. Los resultados
confirman !a constructividad de las relaciones causa-
efecto entre objetos o acciones que suponen contacto
fisico o especial.

Con respecto a la escala de permanencia del objeto
en la que se evalla la construccion del esquema del
objeto permanente en el universo prictico del nifio
(tabla 3) se muestra que sélo un 11% de los nifios de
8-12 meses respondi6é a los reactivos cuatro y cinco,
mientras que el 90% de los nifios de 18-24 meses
logré el éxito total de la prueba.

TABLA 3

PERMANENCIA DE OBJETO

Reactivo en orden
complejl-

5 4 3 2 1
Rango de edad dod
18-24 80.00 100 100 100 100
n=1t
12-18 44.94 .77 88.88 100 100
n=9
8-12 "1 .t 100 100 100
n=8
4.8 - - 80 100 100
n=10
0-4 - - - 10 80
n=10
TABLA 4
ESPACIO
eactivo en orden
complejidad] 5 4 3 2 1
Rango de edad
18.24 81.81 100 100 100 100
n=11
12.18 119 1 100 100 100
n=g
8-12 - 222 100 100 100
n=8
4.8 - - 0 100 100
n=10
0-4 - - - 10 90
n=10
TABLAS
COORDINACION DE ESQUEMAS
Reactivo en orden
compleji] 8 [ 4 3 2 1
Rango de
18.-24 7272100 100 100 100 100 100
n=11
12.18 1.3 88.88 100 100 100 100
n=9
8-32 - 1.3 100 100 100 100
a=10
4-9 - - 40 20 100 100
n=10
0-4
0-4 - - - 10 60 100
n=10

En la tabla 4 se reportan los porcentajes de aciertos
en la escala de espacio, a lo largo de los 5 rangos de
edad mencionados. El 81.8% de los nifios de 18-24
meses mostrd una ejecucion exitosa para toda la
prueba, observandose un incremento constante en el
patron de estructuracion del grupo practico de des-

plazamientos y de ubicacién del sujeto en un espacio
objetivo y coordinado con relacion a los rangos de
edad.

La escala de coordinaciéon de esquemas (tabla 5)
vuelve a confirmar el patron evolutivo de los logros
evaluados. Los nifios de 0-4 meses logran los reactivos
uno (100% y dos (60%. De los 4-8 meses se logra
la situacion cuatro (40%). De 8-12 meses se incrementa
un 60% el logro de la situacién cuatro y se observa
un 11.1% de nifios que alcanza el nivel cinco. De los
12-18 meses se incrementa en 70% el logro del nivel
cinco. En esta escala sélo un 72.7%de los nifios de
18-24 meses resolvio todas las situaciones de pruebas
que la conforman,

Los resultados de esta escala dan cuenta asi del
proceso de diferenciacion e integracion de los esque-
mas en el periodo sensoriomotor,

TABLA S

IMITACION MOTORA

Reactivo an orden
de compleji- 5 4 3 2 1
Rango e edad

18-24 7.7 100 100 100 100
n=1
12-18 mn 33.33 66.66 88.88 88.68
n=38
812 - 1.1 2222 100 100
n=g
4.8 - - 10 100 100
n=10
0.4 - - - 20 80
n=10

TABLA 7

IMITACION VOCAL

Reactivo en orden de
complejidad| 5 4 3 2 1
Rango de edad
18-24 90.80 90.90 100 100 100
n=11
12-18 - 333 nn 88.88 100
n=9
8-12 - - 33.33 56,55 100
! n=9
4-8 - - - 50 10
n=10
6-4 - - - 20 90
n=10

En las escalas de imitacion motora (tabla 6) y vocal
(tabla 7) se observan avances irregulares en los patro-
nes de adquisicion de acuerdo al rango de edad. Asi,
en imitacion motora, el 90% de los nifios de 0-4 meses
logré la situacién de prueba propia de su rango. El
100% de 4-8 meses alcanzd la correspondiente a este
rango de edad, pero en el rango de 8-12 meses solo un
22.2% logrd el reactivo correspondiente y Gnicamente
un 77.7% de 18-24 meses alcanzd el éxito total de Ia
prueba.

En imitacién vocal, los patrones de adquisicion
fueron muy similares a los encontrados en la escala
de imitacion motora. El 90% de los nifios de 0-4 meses
dio la respuesta adecuada al reactivo uno; un 50% de
4-8 meses respondid al reactivo dos y sélo el 70% logré
el reactivo uno. En el siguiente rango de edad, el incre-
mento para el reactivo dos s6lo fue del 5.56% (un 55.5%
contra un 50%del rango anterior) y sélo un 33.3% logro
la situacion de prueba correspondiente a este rango de
edad, El incremento del logro para el rango siguiente
fue de 44% vy sdlo un 33% alcanzo el reactivo cuatro,
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Finalmente, el 90.9% de nifios de 18-24 meses logré
el aitimo reactivo.

En suma, este andlisis porcentual de logros cognos-
citivos por escala muestra en lo general un incremento
uniforme en la estructuracion de los aspectos cognos-
citivos tales como: objeto permanente, coordinacion
de esquemas, relaciones causa-efecto y espacio; sin
embargo, en imitacién vocal y motora se advierte un
incremento ligeramente menor que en el resto de las
escalas.

Logros cognoscitivos interescalas

Con el fin de confirmar el desarrolio jerdrquico vy
secuencial de las nociones que se evallan con las esca-
las cognoscitivas para el periodo sensoriomotriz, se
procedi6é a contrastar la distribucion de los logros
cognoscitivos por estadios de desarrollo.

La grafica 1 muestra los porcentajes de adquisicion
para cada escala en cada rango de edad.

En el rango de 0-4 meses, la Unica situacién de
prueba correspondiente a este estadio que se logrd
al 100% fue la evaluada en la escala de causalidad. Las
escalas de espacio, imitacion vocal, permanencia del
objeto e imitacion motora fueron logradas en un 90%
El porcentaje mas bajo en relacidon a las anteriores
correspondi6 a la escala de coordinacion de esquemas;
sin embargo, este porcentaje fue del 80%, que represen-
ta un porcentaje satisfactorio.

En el rango de 4-8 meses, el 100% de la muestra al-
canzd éxito en las escalas de espacio, permanencia del
objeto e imitacion motora. La escala de coordinacion
de esquemas tuvo un porcentaje de logro de 90% v la

GRAFICA 1

PORCENTAJES DE ADQUISICION DE
LOS LOGROS COGNQOSCITIVOS POR ESCALA
Y POR RANGO DE EDAD EN EL PERIODO
SENSORIOMQTRIZ

de imitacion vocal sélo de 50%, que quiza sea un logro
dificil de alcanzar en la muestra estudiada.

En el rango de 8-12 meses, las escalas de espacio,
causalidad, permanencia del objeto y coordinacion de
esquemas no causaron dificultad a los sujetos, en tanto
que las escalas de imitacion (vocal y motora) tuvieron
porcentajes bajos {33 y 22 %, respectivamente).

El intervalo de 12-18 meses es un rango critico en
los patrones de logro, ya que en éste se observaron los
porcentajes mas bajos para todas las escalas. El porcen-
taje mayor fue para la escala de coordinacion de esque-
mas {88.8 7 ), y los mas bajos para imitacion vocal,
causalidad e imitacion motora (véase grafica 2).

Por Gltimo, para el rango de 18-24 meses, los por-
centajes de logro vuelven a incrementarse hasta llegar
a cerca del 100 ¥ en las escalas de espacio, imitacion
vocal, permanencia del objeto y causalidad. En las es-
calas de coordinacion de esquemas e imitacién moto-
ra, el 72.7 7 vy el 77.7 ¥, respectivamente, de la mues-
tra obtuvo los logros caracteristicos de este rango de
edad.

Por otro lado, la tabla 8 concentra los porcentajes
de logros por reactivo y por escala. Se observa que la
mayor parte de la muestra respondié a los reactivos de
orden inferior, por ejemplo, al de espacio, el 97.9 % ;
al de causalidad, el 100 ¥ ; al de coordinacion de esque-
mas, el 100 % ; mientras que s6lo los nifios de mayor
edad pudieron responder a los reactivos mas comple-
jos, como es el caso del reactivo cinco, que en la escala
de espacio solo lo alcanzo el 10.4 ¢ de la muestra to-
tal; en la de imitacion motora, Unicamente el 16.3 % ;
y en la de coordinacién de esquemas el porcentaje mas
alto, 40.8 %.
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POR RANGO DE EDAD DE LA MUESTRA TOTAL (N = 49) EN EL PERIODO SENSORIOMOTRIZ

Estos datos confirman nuevamente el caracter se-
cuencial jerarquico de los logros cognoscitivos en el pe-
riodo sensoriomotriz y demuestra que a medida que se
desciende en el orden de complejidad de los reactivos,
el porcentaje de logros aicanzados va aumentando con-
siderablemente.

Finalmente, el Gltimo anélisis porcentual que se
realizé se presenta en la grafica 2.

Para realizar este analisis se partié de ia premisa de
que las escalas del periodo sensoriomotriz se construye-
ron de acuerdo a una secuencia psicogenética para cada
una de las categorias valoradas, y que en cada situacion
de prueba se presentaba una accion critica correspon-
diente a un nivel de desarrollo piagetiano. Asi conside-
ramos que, desde el aspecto tedrico, los nifios de 18-24
meses deberian lograr exitosamente toda la prueba vy
que los rangos de edad inferiores deberian mostrar una
tendencia de incrementos uniformes y progresivos.

De esta forma, entonces, en la grafica 2 se muestra
de manera general que un logro de nivel superior pre-
supone otro de nivel inferior.

Asi, al suponer que los nifios mayores solucionan [os
reactivos simples, se calculd la frecuencia acumulada
tomando como base la muestra total vy, partiendo de
ésta, se calculd el porcentaje de acuerdo al tamafio de
la muestra de cada rango de edad.

Como se puede observar, los patrones de adquisi-
cion interescalas por rango de edad son muy similares
y con una tendencia uniforme de adquisicién.

Este grado de relacion arménica total entre escalas
se confirmo6 también con los coeficientes de correla-
cion,

La tabla 9 muestra dichos coeficientes. Como se
puede observar, todos los coeficientes obtenidos fue-
ron positivos y altosconunrangoder =068 a r = 0.90.

Las relaciones mas altas tuvieron un rango de
r=0.90 a r=0.85, y las mas bajas tuvieron un rango de
r =0.68 a r =0.70. Estos indices de correlacion mues-
tran que [os aspectos cognoscitivos evaluados en cada

TABLA &

PORCENTAJES DE LOGROS POR REACTIVO Y POR ESCALA
EN EL TOTAL DE LA MUESTRA EVALUADA

REACTIVOS EN ORDEN DESCENDENTE DE COMPLEJIDAD"
ESCALA ] 5 4 3 2 1
Espacio - 204 408 734 B16 97.95
Imitacion Vocal - 204 2.5 4081 63.26 918
Causalidad - 224 285 67.3 79.59 1002
Permanencis del objeta - 306 38.77 63.2 86 977
Coordinacidn de
Esquomas*” 18,36 4081 67.34 78.69 818 100 7%
Imitacién motors - 16.3 30.6 40.8 816 85.9

* Cadls reactivo avaliis un extedio de drurrollo
** Fug 1a Gnica escela o0 1a Gue s tuvieron & resctivos.

escala no son independientes unos de otros vy, por lo
tanto, sus logros también son correlativos, mostrando
un desarrollo armonico entre todas las escalas.

Andlisis jerdrquico

Se utilizo6 el analisis jerarguico como técnica estadis-
tica para comprobar si un conjunto de preguntas estaba
ordenado secuencialmente y para determinar si en efec-
to constituia escalas ordinales.

Se tomo a cada estadio como una estructura que in-
tegra las nociones adquiridas en los estadios preceden-
tes y, de esta forma, cada estadio de desarrollo consti-
tuye una escala (Matalon, citado por Longeot).

Longeot (8) sefiala que “la relacién de orden entre
los reactivos indica la cronologia de la aparicién de las
conductas, El anélisis jerarquico permite, pues, en gran
medida, reeemplazar los estudios longitudinales a pesar
de la imperfeccion de sus técnicas estadisticas’ (p. 32).

El analisis jerarquico interescalas e interedad realiza-
do con las escalas del periodo sensoriomotriz reportd
indices de consistencia muy similares (0.77 y 0.73,
respectivamente), lo que comprueba el orden secuen-
cial de progresion de las escalas.

2.2.2 Periodo preoperacional

Los 60 niflos de este periodo de desarrollo, con los
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que se trabajo, fueron agrupados en 5 rangos de edad.
L_a distribucién aparece en la tabla 10.

TABLA Y

COEFICIENTES DE CORRELACION
INTERESCALAS DEL PERIODO SENSORIOMOTOR

CE PO Ca Es 1\ M
CE - .82 .90 .80 .78 .86
PO - .90 .83 .76 .79
Ca .89 .70 .85
Es .68 .83
v 74
iM -

TABLA 10

DISTRIBUCION DE LOS SUJETOS
DE LA MUESTRA DEL PERIODO PREOPERACIONAL
POR RANGO DE EDAD

La informacion recabada fue trasformada en niveles
de logro cognoscitivo. Estos niveles se determinaron ba-
sandose en reglas de combinacion de respuestas,

Se definié como reglas de combinacién de respues-
tas a los enunciados que determinan la resultante de
cualquier arreglo de opciones; por ejemplo, para la es-
cala de ordenamiento lineal que estd formada por dos
reactivos con tres opciones de respuesta cada uno, sus
reglas de combinacidn de respuestas aparecen en la ta-
bla 11,

Una vez identificados los logros cognoscitivos para
cada escala, éstos fueron analizados para conformar los
niveles de desarrollo cognoscitivo. Asi, para todas las
escalas se identificaron niveles de logro que represen-
tan consecuciones en cada una de 1as nociones exami-
nadas, Por ejemplo, en la escala de identidad se encuen-
tran tres momentos de acceso en esta nocién, corres-
pondientes a tres niveles de logro: identidad genérica,
negacion de la identidad e identidad cualitativa. De
igual forma, para cada escala se establecieron tres nive-
les de logro (véase la figura 1).

Se incluyd un nivel extra denominado ““aplicacion
no exitosa’’, en el cual se sitdan aquellos resultados que
por fallas en la aplicacion o por no tener sentido en el
arreglo obtenido, no eran clasificables bajo ninguno de
los otros niveles. Este resultado indicaba al aplicador

EDAD NUMERO DE SUJETOS la necesidad de aplicar nuevamente la escala en otra
ocasion,
(Afos) Después de tener identificados los niveles de fogro,
se calcularon los porcentajes de logro.
2-3 12 Las tablas de la 12 a la 18 concentran los porcenta-
jes de logro por rango de edad y nivel de desarrollo cog-
3-4 12 noscitivo.
En la escala de reconocimiento de figuras (véase ta-
4-5 12 bla 12} ningln nifio tuvo problemas para responder a
las situaciones que se le presentaban. E| 10090 de los
5-6 12 nifios de 5-7 afios alcanzaron el nivel li1 de desarrolio;
es decir, reconocieron figuras planas, abiertas, cerradas,
6-7 12 rectilineas y curvilineas medjante la percepcién haptica
Asimismo, la mayor parte de los nifios de 4~5 afios
Total 60 quedd ubicada en el nivel [11 (91.66 %), v sblo un
TABLA 11

REGLAS DE COMBINACION DE RESPUESTAS
PARA LA ESCALA DE ORDENAMIENTO LINEAL

Nivel de Logro

Reglas

Aplicacién no exitosa

| Cuando se encuentre una ‘b’ en una res
respuesta y no haya ‘a” en la otra

1 Cuando corresponda una ‘a’ a la primera
respuesta y ‘b’ o ‘c’ a la segunda

11 Cuando ambas respuestas sean ‘a’

Cuando ambas respuestas sean ‘c’ o cuando
la segunda sea ‘a’ y la primera ‘b’ o ‘¢’




TABLA 12

RECONOCIMIENTO DE FIGURAS

TABLA 12 RECONOCIMIENTO DE FIGURAS
Edad 2-3 3-4 4-5 5-6 8.7
Nivel
Aplicacion no exitosa - —_ —_— —_ -
| 50 16.66 8.33 — —
©} 2 n (] o
H 25 8.33 _ - —
3} n o (] {0
1] 26 75 81.66 100 100
3 {8 ()] 02 012)
TABLA 13
ORDENAMIENTO LINEAL
TABLA 13 ORDENAMIENTO LINEAL
Edsd 2.3 3.4 4.5 5-8 6-7
Nivel
Aplicaclén no Exltosa 833 - - - -
]
1 76 3333 - 8.33 -
8 L] )
I 16.66 66.68 58.33 4166 8.33
2 (8 [¢) (5} [§}]
m - - 41,66 50 91.66
o} 1] (5) 16} an
TABLA 14
PREFUNCIONES 1
TABLA 14 PREFUNCIONES 1
Edad 2-3 3.4 4-5 5.6 8.7
Nivel
Aplicacién no Exitosa - 18.66 16.86 - -
2 (2)
1 - - - - -
n 100 66.66 68.33 66.66 66.68
(12 () 1) (8 (e
m - 16.68 25 3333 33.33
{2) 3 4 4
TABLA 15
PREFUNCIONES 2
TABLA 16 PREFUNCIONES 2
Eded 2.3 3.4 4.5 5-6 6-7
Nive!
Aplicscién no Exitoss - 16.66 — - -
2
| - - - —_ -
" 100 7% 26 25 -
12 (9) 13) @
" - 8.33 75 75 100
4] 8 ® 112
TABLA 16
SUCESION DE ACONTECIMIENTOS
TABLA 16 SUCESION DE ACONTECIMIENTOS
Edad 2.3 3-4 4.5 5.6 6.7
Nivel
Aplicscién no Exitoss 66.66 41.66 - 833 -
{8 (s) - [§4) -
' 16.66 41.66 26 -- -
{2 (s) %] - --
i - -— 41.66 60 16.66
—_ - {5} 8 {2
m 8.33 16.66 3333 41.68 8333
(3] 2 {4) (5 10

TABLA 17

SIMULTANEO
TABLA 17 SIMULTANEIDAD
Edad 2.3 3-4 4-5 6-8 6-7
Nivel
Aplicscién no Exitoss 68.33 25 18.66 16.66 8.33
] 3 2 2 ()
| - - 8.33 - 833
[§}] ()
1 - 833 833 25 833
n [§1) {3 (1}
i 41.86 66.66 66.68 58.368 75
{6} (8 {8} n {9
TABLA 18 IDENTIDAD
Edad 2-3 3.4 4.5 5-8 6-7
Nival
Aplicscién no Exitoss 833 8.33 833 16.66 -
4} (n ) 2)
1 58.33 66.66 68.33 25 --
2 i8) o 3
i1 -— - 833 16.66 833
[§H @ )
m 33.33 26 25 41.68 91.66
(L] {3 (3 (s} [43)]

8.33% en el nivel |, Los nifios de 3 -4 afios también
lograron el tercer nivel de desarroilo (75 9). Hay un
16.6 % que quedd ubicado en el nivel |, es decir, que
carece de este logro preoperacional; y un 8.33% que
qued6 en el nivel Il o estado de transicion.

Los nifios de 2 a 3 afios se concentran en el nivel |
y el resto se reparte equitativamente entre el nivel il
y HI,

El analisis por nivel, variando la edad, muestra que
el nivel 1 (ausencia del reconocimiento de figuras) esta
representado por los nifios mas pequefios de la muestra
(2-4 afios), mientras que los més grandes ya no refle-
jan la ausencia de este aspecto cognoscitivo. E! nivel
de transicién solamente lo muestran los nifios de 2~ 4
afios, mientras que el nivel Il presenta un incremento
en el patréon de adquisicion, coincidente con la edad,
hasta que se estabiliza a los 5-7 afios.

L.a escala de ordenamiento lineal (tabla 13) muestra
patrones de adquisicibn consonantes con la escala an-
terior. En el rango de 2-3 afios no se presentd ningin
caso ubicable en en nivel Il, es decir, los nifios de esta
edad no manejan relaciones biunifvocas ni de inversion.
El 759 se concentrd en el nivel | y un 8.330%0 se
clasifico dentro de aplicacién no exitosa. En el rango
de 3-4 afios se incrementd el porcentaje (66 9b) de
los nifios en el nivel I, disminuyé el porcentaje de ca-
sos de prueba no exitosa y de nivel { y se mantuvo la
ausencia de casos de nivel 111,

En el rango de 4-5 afios, los nifios se encuentran o
bien en un momento de transicién, esto es, saben re-
producir el orden que se les presenta, pero no el inver-
s0, 0 poseen ambas nociones.

En el rango de 5-6 afios hay un incremento de casi
10 % de casos ubicables dentro del nivel Il y un decre-
mento de aproximadamente el 17 9 de casos en transi-
cion (nivel I1).
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El 91.66 % de nifios de 6-7 afilos muestra las corres-
pondencias caracter(sticas del ordenamiento lineal in-
verso,

En cuanto a los niveles de desarrollo a través de las
edades, se observa el decremento del 7590 {2-3 afios)
al 0% (6-7 afos) en nifios que carecen del ordena-
miento lineal {nivel I}. En un nivel de transicién se con-
centran {os nifios de 4-6 afios, y el nivel 11l muestra
una tendencia creciente correlacionada con el desarro-
illo cronolégico.

Por lo que respecta a las escalas de prefunciones | y
I {tablas 14 y 15), se encuentra un patron de adquisi-
cion similar, aunque hay grandes diferencias en el por-
centaje como valor absoluto, El nivel de transicion con-
centro al 100 9o de {os nifios de 2~3 afios en ambas es-
calas.

En la escata de prefunciones |, el nivel |1 se estabili-
za en un 66 90 en las edades de 3-7 afios, con excep-
cion del rango de 4-5 afios en el que se presenta un de-
cremento del 8% (58.33 9% de nifios}. En la escala de
prefunciones 11, el 1009 de nifios de 2~ 3 afios se en-
cuentra en transicion; a los 3-4 afios, el porcentaje dis-
minuye hasta el 75 %; a los 4-6 afios s6lo se encuentra
un 25% hasta que, finalmente, a los 6-7 afios no se
presenta ningln caso.

En el nivel IH, o de logro exitoso en la comprension
de relaciones de dependencia y causalidad, se confirma
el patron evolutivo de acuerdo a la edad, principaimen-
te en la escala de prefunciones Il, en la que de una au-
sencia a los 2-3 afios se logra su presencia en el 100 %
de los nifios de 6-7 afios.

En cuanto a los resultados de la escala de sucesion
de acontecimientos (tabla 16), se confirma lo que ya
hemos dicho anteriormente en relacion al nivel Ill, es
decir, se observa la presencia de la nocion de tiempo en
relacion al espacio y a la velocidad y se presenta una
tendencia sistematica y creciente en el patréon de ad-
quisicién en relacidn a la edad cronoldgica. Asf mismo,
hay una tendencia decreciente en el nivel | también en
relacion con la edad.

E! nivel Il no es tan consistente en sus tendencias;
por ejemplo, en los dos primeros rangos de edad {2-4
afos) no hay nifios que estén en transicidon entre la au-
sencia y la presencia de este logro preoperatorio; en
el rango de 4-5 afios se encuentra un 41.66% a los
5-6 afios, el porcentaje anterior se incrementa hasta
el 60%; v a tos 6~7 afios, sélo se encuentra un 16.66 %
en esta transicion.

Con respecto a la escala de simultaneidad (tabla 17),
se obtuvieron los siguientes resultados:

A los 2-3 afios, el b8.3% de los nifios tuvo un pa-
trén de respuesta que lo ubica en aplicacion no exito-
sa, y el 41.66 % quedb ubicado en el nivel 11, A los 3-4
aflos decrementa e} porcentaje {25% de casos en apli-
cacion no exitosa, se presenta un 8.3 en nivel Il y se
obtiene un 66.6 % en nivel I1l. A los 4-5 afios se tienen
porcentajes en todos los niveles de desarrolie cognos-
citivo, concentrandose principalmente en el nivel 11
(66.6%). A los 5-6 aftos se incrementa el porcentaje de
nifios en nivel Il y se decrementa el del nive! Il con
respecto al rango inmediato inferior. A los 6-7 afios,
el 757 de los nifios comprende que fa nocién de tiem-
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po guarda relacion con la nocién de movimiento y ve-
locidad.

Ei analisis por nivel de desarrollo indica que esta
prueba es la que concentra los mayores porcentajes en
la categoria de prueba no exitosa, decrementando la
cantidad conforme incrementa la edad cronoldgica. El
nivel | no muestra ninguna tendencia de jncremento o
decremento clara, ya que solo se presentaron dos casos
{uno a los 4-5 afios y otro a los 6-7 afios), ubicables
aqui. En cuanto al nivel 11, también muestra una ten-
dencia un tanto extrafia, ya que de 2-3 afios no se pre-
sentd ningin caso y de 3-7 afios se mantiene estable
un porcentaje bajo (8.33%), con excepcion del porcen-
taje encontrado a los 5-6 afios. Finaimente, el nivel 111
presenta una tendencia creciente con un 75% de logro
a los 6-7 afios y un 66.6 Z mantenido de 3-5 afos.

Esta escala, de acuerdo a su tendencia evolutiva, pa-
rece ser de dificil instrumentacion.

En la escala de identidad (tabla 18), con la cual eva-
Juamos el desarrollo de la conservacion de cualidades,
se encontraron las tendencias mas varjables. A los 2-3
afios, el 58.3% de los nifios se ubico en el nivel |, es de-
cir, carecfa de esta nocion, y un 33.37 se ubico en el
nivel 111, o sea que ya la poseen en su estructura cog-
noscitiva. A los 3-4 afios se incrementa el porcentaje
de nifos de nivel | y se decrementa el del nivel itl. Se
mantiene constante el porcentaje (8.3%) de aplicacion
no exitosa. A los 4-5 afios se presenta el 8.3 de casos
ubicables en el nivel It y se decrementa e! nivel | con
aproximadamente 8% de diferencia; se mantienen los

porcentajes del nivel {1l y de la aplicacién no exitosa.
En el rango de 5-6 afios, el mayor porcentaje se en-
cuentra en el nivel i) {(41.667), es decir, posee la con-

servacion de cualidades, seguido por el nivel | {25 %).
En cuanto al rango de 6-7 afios, el 91.66 % queda ubi-
cado dentro del nivel !ll con ausencia de casos de nj-
vel | y de aplicacion no exitosa.

La tendencia por niveles es como sigue: en el nivel
| se presenta un incremento a los 3-4 afios con respec-
to a los porcentajes obtenidos a los 2-3 afios, y sigue
decreciendo a partir de los 4-5 afios, hasta que a los
6 -7 afios no se presenta ningdn caso.

El nivel Il no se presenta en las edades de 2-4 afios,
y su porcentaje mayor se concentra en las edades de
5-6 afios (16.66 7).

En el nivel Il hay incrementos correlativos a la
edad. En la aplicacidon no exitosa se observa una es-
tabilidad de los 2 a los 5 afios, un incremento a los
5-6 afios y un decremento a los 6-7 afios.

En la gréfica 3 se presentan los porcentajes de dis-
tribucién de logros cognoscitivos de los sujetos en cada
escala y por nivel de desarrolio en el periodo precpera-
cional en la muestra total (N =60), sin considerar el
rango de edad. Como se puede observar, las tenden-
cias interescalas son muy disimiles entre sf,

En la categor(a de aplicacién no exitosa, los por-
centajes de mayor psso correspondieron a las escalas
de sucesion y simultaneidad de acontecimientos (23 %
y 257, respectivamente}, y el porcentaje menor (0 %),
a la escala de reconocimiento de figuras.

En cuanto al nivel |, en el anéalisis comparativo se
puede ver que en las escalas de prefunciones | y Il no



GRAFICA 3

PORCENTAJES DE DISTRIBUCION DE LOS LOGROS COGNOSCITIVOS EN CADA ESCALA
Y POR NIVEL DE DESARROLLO EN EL PERIODO PREOPERACIONAL.

RECONOCIMIENTO DE FIGURAS

PREFUNCIONES I!

SUCESION DE
ACONTECIMIENTOS

se encontraron nifios en este nivel; en cambio, la esca-
la de identidad mostr6 un porcentaje del 42 % en el ni-
vel |. En el resto de las escalas, los porcentajes estuvie-
ron enunrango del 3% al 23 %.

El nivel Il agrupa a los nifios que por sus respues-
tas nos permiten deducir que se encuentran en un es-
tado de transicion. Las escalas en las que estos casos
obtuvieron un mayor porcentaje fueron: ordenamiento
lineal (38 %), prefunciones | (71%) vy prefunciones
(45 7).

En ninguna escala se encontré la ausencia de este
nivel de desarrollo y su proporciéon mas baja fue para
las escalas de reconocimiento de figuras (7 %), suce-
sion de acontecimientos (22 %), simultaneidad de acon-
tecimientos (10 %) e identidad (7 %).

El nivel 1, o presencia del aspecto cognoscitivo eva-
luado, obtuvo, en general, los porcentajes mas altos en
la mayoria de las escalas, destacando reconocimiento
de figuras {78 %), prefunciones |l (52 %) y simultanei-
dad de acontecimientos (62 ).

En suma, en la escala de reconocimiento de figuras,
el porcentaje mayor fue para el nivel |11 de desarrolio
y no hubo casos de aplicacion no exitosa. En ordena-
miento lineal, los niveles I y Il concentraron a la ma-
yor parte de los nifios de esta muestra (38%y 37%) v
se observd una proporcion muy baja (2 %) de aplicacion
no exitosa.

En prefunciones 1, el nivel Il concentro al 72%, el
nivel 11l al 22% y no se presentaron casos de nivel |,

En prefunciones 2, en los niveles il y Il se concen-
tr6 el 97 % de la muestra.

En sucesibn y simultaneidad de acontecimientos,
los porcentajes que sobresalen son aquellos que perte-

ORDENAMIENTO LINEAL

37

SIMULTANEIDAD DE IDENTIDAD

ACONTECIMIENTOS

NIVEL IH
NIVEL
NIVEL |
APLICACION NO EXITOSA

necen al nivel |1l de desarrotlo (37 %y 62 ¥ respectiva-
mente) y, ademas, presentan los mas altos porcentajes
en relacion a las otras escalas de aplicacion no exitosa
(237 y 257, respectivamente)

En identidad, el 42 % se encuentra en el nivel | v el
43 % en el nivel 111,

Finalmente, la grafica 4 muestra el logro de cada
escala (nivel 111} por rango de edad. Como se puede ob-
servar, cada escala muestra un incremento correlativo
al desarrollo cronolbgico, hasta que a los 6-7 arios los
nifios manifiestan los aspectos cognoscitivos caracterfs-
ticos de este periodo de desarrollo.

Conclusiones

Los resultados reportados en este estudio y en otro
anterior (19) aportan una evidencia satisfactoria sobre
la adecuacion psicométrica de las pruebas IMP, En efec-
to, a través de los anélisis interescalas, intraescalas v je-
rarquico se confirmé la progresion evolutiva y la inclu-
sividad de los reactivos en las escalas de la prueba sen-
soriomotriz; aunque se deben sefialar, como excepcién,
los resultados obtenidos con las escalas de imitacion
que no conforman un patrén evolutivo regular, como
se desprende del analisis y de los datos obtenidos con
anterioridad (19), ademas de presentar valores de con-
fiabilidad intersesion bajos, segln lo reportan Uzgiriz
y Hunt (3). Estos hechos se pueden interpretar como
debidos a la gran influencia de factores motivacionales
sobre la ejecucion de las conductas de imitacion (5).
Se recomienda, entonces, establecer un buen “rapport”
con el nifio y, en caso necesario, aplicar en mas de una
ocasién los mismos reactivos.
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PORCENTAJES DE LOGROS DEL N!IVEL 111 POR ESCALAS Y POR RANGO DE EDAD
DE LA MUESTRA TOTAL (N = 60) PARA EL PERIODO PREOPERACIONAL

Los datos obtenidos mediante el analisis jerarquico
y los analisis porcentuales concuerdan con los hallaz-
gos de otros autores, quienes reportan valores de ordi-
nalidad superiores al .70 (3, 11), 6 incrementos en el
promedio de aciertos en relacion con la edad y tenden-
cias de incremento regular por logros a través de rangos
de edad (9).

Finalmente, el anélisis individual interescalas del pe-
riodo sensoriomotor es un instrumento virtual para es-
tablecer distinciones entre procesos normales y desvia-
ciones del desarrollo cognoscitivo, a partir de la compa-
racion de pautas psicogenéticas.

Con respecto a la prueba preoperacional, se realizd
un anélisis porcentual de los logros obtenidcs por la
muestra de nifios. A través de este anélisis se encontrd
que las escalas presentan patrones de incrementos gra-
duales, p.ej., de alta coincidencia entre las edades y
niveles de desarrollo; cantidades reducidas de aplica-
cion no exitosa y porcentajes de logro altos para las
edades de los rangos superiores y, correlativamente,
desaparicion del nivel I, A pesar de la generalidad de
estos hechos, se encontraron algunas excepciones sig-
nificativas que conviene examinar,

En la escala de prefunciones 1 se encontrd un por-
centaje muy reducido de logros del nivel I11 en el rango
superior, patrones de incrementos graduales aunque de
bajos porcentajes; estos hechos pueden deberse a la di-
ficultad de la misma prueba que requiere de argumen-
tos muy elaborados por parte del nifio. A diferencia
de estos resultados, en la prueba de prefunciones 2,

empleando una tarea que no requiere de argumenta-
ciones complejas, se obtuvieron valores altos, sin em-
bargo, poco diferenciadores entre las edades de 4 a 6
afos.

En las escalas de simultaneidad y sucesion de acon-
tecimientos se encontraron altos porcentajes de aplica-
cion no exitosa, posiblemente debido a la gran atencién
que exige del nifio la realizacion de estas escalas.

Podemos concluir, entonces, que tanto la prueba
sensoriomotriz como la preoperacional, a pesar de que
en esta ultima se realizaron pocos analisis, son razona-
blemente aceptables en su adecuacion psicométrica.

En apoyo de estos datos se encuentran resultados
métricos y conceptuales en los valores de confiabilidad
interobservador, obtenidos anteriormente (19), y enla
validez intrinseca o significado conceptual inmediato
(Gagné, 3) de las pruebas.

Las dos condiciones necesarias para mostrar la utili-
dad de las pruebas son la accesibilidad y la facilidad de
aplicacién e interpretacion de las escalas® y el valor de
su aplicacidon en los servicios educativos y clinicos. Es-
te Gltimo aspecto representa nuestro mayor reto y
nuestra actividad prioritaria en la actualidad.

*Para obtener una copia de las pruebas y del Manual de Aplica-
cién e [nterpretacién, solicitela a la Lic, Elizabeth Ollinger,
Departamento de Investigaciones Epidemiolégicas y Sociales.
Instituto Mexicano de Psiquiatria. Antiguo Camino a Xochimil-
co 101. Sn. Lorenzo Huipulco. Tlalpan, D.F. C.P. 14370.
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