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Summary

This study presents the resuits of the Rey Complex Figure
Test application to a sample of 3,562 subjects, ranging from
8 1o 80 years. The means and standard deviations for the co-
py and memory trials were obtained from several age groups.
Through the psychometric analysis we found that by using
the new scoring system, every perceptual unit discriminates
the highest scores from the lowest, for both the copy and the
memory trials. The reliability was « =0.828 for copy and
(e = 0.783 for memory. The factor analysis showed that the
18 perceptual units form four coherent factors that explain
43.6% of the total variance for the copy trial and 38.6 % of
the total variance for memory. Theses results may be consi-
dered as a valid and reliabile standard parameter for the 8 to
18 years population. A new sampling strategy is needed for
the group of older subjects.

Resumen

Este trabajo presenta los resultados de Ia aplicacion de la
Figura Compleja de Rey, a una muestra de 3,562 sujetos,
con un rango de edad de 8 a 80 afos, a partir de los cuales
se calcularon las medias y desviaciones estandar para los
ensayos de copia y de memeria del instrumento, en distintos
grupos de edad. El andlisis psicométrico reportd que por me-
dio del nuevo sistema de calificacion utilizado, todas las uni-
dades perceptuales discriminan adecuadamente los puntajes
altos de Ios bajos en ambos ensayos. La confiabilidad alcan-
zada fue de {o = 0.828 para la copia y de o = 0.783 para 1a
memoria. El analisis factorial mostré que las 18 unidades
perceptuales se agrupan en forma congruente en cuatro fac-
tores, que explican el 43.6 % de la varianza total para la copia
y el 38.6 % para la memoria. Los resuitados aqui presenta-
dos pueden considerarse como parametros de estandariza-
cion vdlidos y confiables para los sujetos de 8 a 18 afios de
edad. De acuerdo con los resultados obtenidos, la poblacion
de mayor edad requiere todavia de un nuevo disefic de
muestreo.

Introduccion

Para evaluar la actividad nerviosa superior de cual-
quier individuo, desde los origenes de la neuropsico-
logia se ha puesto atencién en la observacion de los
aspectos cualitalivos del comportamiento. Luria (13) hi-
zo hincapié en la importancia clinica que tiene estu-
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diar la forma en la que el paciente resuelve la tarea
para llegar a conclusiones diagnosticas, y su idea ori-
ginal ha sido defendida a través del tiempo por otros
clinicos e investigadores (11,16).

Sin embargo, también resulta imporiante considerar
gue para la investigacion o para el estudio clinico de
cualquier funcion psicologica, se requiere de parame-
tros en torno a ia nermalidad y alrededor del espectro
del desarrolio. Cualquier clinico que desee analizar el
desempeiio de un paciente en particular, para deter-
minar el grado de detericro o desarganizacion de la
funcién, o bien, en el ofro extremo, su calidad evoluti-
va, necesitara de un conocimiento tedrico solido, perc
también de una base empirica que le otorgue infor-
macién sobre las caracteristicas de la poblacién gene-
ral. De aqui se desprende la necesidad de contar con
instrumentos que posean un sistema de calificacién
confiable, gue al mismo tiempo sistematicen los as-
pectos cualitativos del desempefic y que sean some-
tidos a un proceso de estandarizacion adecuada (7).

De entre los instrumentos de evaluacién neuropsi-
colagica, la Figura Compleja de Rey se ha convertido
a través del tiempo en una herramienta clasica para
evaluar la praxia de construccion (11). Su primer es-
tudio psicométrico lo hizo Osterrieth (15), quien aplico
la prueba a una muestra normativa de 295 individuos
sanos de 4 afos hasta a edad adulta. Este instrumen-
to tan ampliamente conocido en el medio psicologico
y neuropsicologico de diversos paises de Europa y de
Norteamérica, no ha sido difundido ni estudiado en
nuestro medio a pesar de que en algunas comunida-
des clinicas se emplea dentro del esquema de eva-
luacién de los pacientes aun sin contar con un siste-
ma normativo para nuestra poblacion. Asi, dada la
utilidad clinica de este instrumento (6), se decidio de-
sarrollar un proceso de estandarizacion, mismo que
se inicid con un estudic piloto con el fin de determinar
sobre la practica, el tamafio de la muestra necesario
para elaborar un baremo confiable.

La figura se aplicd a 937 sujetos de 4 a 15 arfos de
edad y el resultado de este estudio condujo a los in-
vestigadores a determinar que para el proceso de
estandarizacion del instrumento se requeriria de una
muestra que comprendiera por lo menos a 300 sujetos
de cada grupo de edad, que deberia extenderse hasta
los 18 afios, puesto que por medio de los datos esta-
disticos, en los sujetos de cerca de 15 afios de edad
no se encontraron dibujos que reflejaran una integra-
cidn perceptual visual completa del estimulo.
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Por otra parte, si cerca de los 18 afios de edad se
conseguia homogeneidad de varianza y tendencia sin-
totica, se podria disefiar otra muestra, en la que des-
pués de los 18 afios se agruparan las edades por quin-
quenio o decenio, hasta encontrar nuevamente una
alta variabilidad entre las edades cercanas de los
grupos, y entonces determinar ¢l tamafio de la mues-
tra en los individuos de edad avanzada (4).

El resultado de esta primera fase de la investiga-
cidn puso de manifiesto que tanto el estudio original
de Osterrieth (15), como aquellos llevados acabo pos-
teriormente con el propdsito de evaluar las caracteris-
ticas en la reproduccion y en la memoria de la Figura
de Rey, en diferentes grupos de edad, asi como otros
gue han intentado validar diferentes estrategias de
calificacién y aplicacién, el tamafic de la muestra no
es suficiente como para alcanzar sus objetivos de
manera confiable (1-3.8,12,14,17-19)

Otro dato relevante que surgié de este estudio pilo-
to, fue que principaimente la media para los grupos de
4, 5 y 6 afios es sumamente baja; 3.56, 8.46 y 13.06,
respectivamente. Es decir, el grado de complejidad de
la tarea solicitada excede la capacidad de ejecucidn
de los sujetos en estas edades de desarrollo. El nivel
de integracion grafica que alcanzan estos nifios es
muy bajo, tanto, que ya dentre del terreno clinico, la
aplicacién de los resultados de un proceso completo
de estandarizacion, dificilmente permitiria calcular las
desviaciones de la normalidad. En otras palabras, es-
te instrumento no parece ser confiable para evaluar la
actividad grafica de los nifios pequefios. Asi pues, la
estandarizacién de la Figura Compleja de Rey debe-
ria aplicarse a partir de los 8 afios de edad, puesto
gue entonces la media de ejecucion es de 15.01, pun-
taje que refleja un nivel de integracion perceptual sus-
ceptible de interpretarse clinicamente (4).

Cuadro 1

Distribucién de la muestra por grupos de sexo y edad
Grupo de edad| Masculino Femening Totaf
8 75 75 150
9 150 150 300
10 150 150 300
" 150 150 300
12 150 150 300
13 150 150 300
14 150 150 300
15 150 150 300
16 150 150 300
17 150 180 300
18 150 150 300
20-29 50 50 100
30-39 50 50 100
40-49 55 55 110
50-80 49 53 102
Total 1779 1783 3562

Finalmente, al calificar las pruebas aplicadas en la
fase pilote, los investigadores identificaron gue el sis-
tema desarroliado por Osterrieth cuenta con serias li-
mitaciones para poder hacer un analisis cuantitativo y
cualitativo confiable, pues admite una fuente de va-
riacién importante, determinada por la subjetividad de
la persona que califica la prueba. Asi fue como se
decidid desarroliar, a partir del analisis del desempe-
fo de los diferentes sujetos del grupo piloto y del es-
tudio de las caracteristicas estructurales de cada una
de las 18 unidades que integran la figura, un método
que permitiera obtener una calificacion cuantitativa y
una cualititiva del instrumento. Este sistema de califi-
cacion fue sometido a un estudic de confiabilidad in-
ter-evaluadores (5) y, por sus sus resultados, se de-
cidio emplearlo para calificar todas las aplicaciones de
esta investigacion.

Método

La muestra para este estudio estuvo formada por
3 662 sujetos en un rango de edad de 8 a BO afios.
Como se menciond anteriormente, la muesira de los
grupos de sujetos en desarrollo fue de 300 sujetos por
grupo de edad, entre 1os 9 y los 18 anos. El numerd
de sujetos del grupo de 8 anes fue de 150, pues a los
otros 1560 se les aplicé la Figura Compleja de Rey pa-
ra nifios, con el propdsito de hacer posteriormente, un
analisis comparativo entre las dos pruebas.

Una vez conocidas las desviaciones estandar de
los puniajes de los sujetos entre los 18 y los 18 anos,
se establecio que el tamano adecuado de la muestra
de sujetos adultos, de 20 afios en adelante, fuera de
100 sujetos por decenic de edad, y para los sujetos
mayores de 50 afios se selecciond una muestra de
personas sin manifestaciones clinicas de deterioro
intelectual, de ios cuales se reclutaron 102.

A todos los sujetos que eran candidatos a participar
en la investigacién, se les aplicé un cuestionario ex-
presamente disefiado para eliminar a aquellos que
pudieran presentar trastornos neuroldgicos o psiquia-
tricos.

En los sujetos en edad escolar, el muestreo se hizo
en diferentes escuelas del Distrito Federal y del Esta-
do de México de ia siguiente manera:

Se establecid contacto con las autoridades corres-
pondientes de las escuelas que fueron seleccionadas
y una vez autorizado el acceso, se determind una cuota
de muestra por escuela. Se solicitaron las listas de
registro de los alumnos y éstos se agruparon de acuer-
do con el grado académico que cursaban, indepen-
dientemente del grupo al que pertenecian. Por ejem-
plo, si en una escuela habia 3 grupos de tercere de
primaria, se agrupaban las listas y se numerabkan en
orden progresivo. De esta lista, se selecciond la cuota
correspondiente a esa escuela con un muestreoc alea-
torio simple.

El muestrec para la poblacién de adultos, fue no
probabilistico y accidental, reclutandose a los sujelos
en lugares publicos o de trabajo, una vez que éstos
daban su consentimiento.
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Figura 1

Finaimente, los sujetos mayores de 50 afos se re-
clutaron de los Clubes del Instituto Nacional de la Se-
nectud {cuadro 1).

A todos y cada uno de los sujetos se les aplicd la
Figura Compleja de Rey en forma individual, en sus
modalidades de copia y de memoria, con un intervalo
de 3 minutos entre una y otra, y de acuerdc con los
criterios especificos de aplicacién establecidos para el
nuevo procedimiento disefiado de calificacion (5).

Cuadro 2

Posteriormente, todas las aplicaciones fueron califi-
cadas por un grupo de psicologas entrenadas en el
manejo del nuevo procedimiento.

Resultados

Las determinaciones de las propiedades psicome-
tricas del instrumento se calcularon en forma inde-
pendiente en el ensayo de copia y en el de memaoria.
Los analisis considerados son: discriminacion de reac-
tivo, para lo que se utilizé el procedimiento propuesto
por Jonhson, gue consiste en la comparacion por
medio de un contraste f de Student de las medias de
cada reactivo del 27 % de los sujetos con la califica-
cion mas aita, contra las medias de cada reactivo del
27 % de los sujetos con la calificacién mas baja. El
calculo de confiabilidad se hizo por medio del coefi-
ciente de consistencia interna o de Cronbach. La vali-
dez de construcio se evalud por medio de un analisis
factorial por el método de componentes principales
con rotacién varimax.

Discriminacion de reactivo: Las 18 unidades per-
ceptuales mostraron un alto poder discriminativo, tan-
1o para la ejecucion de copia, como para la de memo-
ria K{964) p < 0.0001. La identificacion de las unidades
perceptuales por nimero se presenta en la figura 1.
{cuadro 2 y cuadro 3).

Medias y varianzas de cada una de las 18 unidades perceptuales, de la muestra total
y de los grupos con puntaje extremo {27 % de la muestra). Ejecucién de copia

Unidad Media Media grupo | Media grupo Varianza |Varianza grupc|Varianza grupo Vaiort
perceptual fotal superior inferior total supsrior inferior Student
1 1.24 1.57 0.91 0.28 0.26 0.14 3261
2 1.12 1.40 0.91 017 0.25 0.05 27.41
3 1.08 1.38 0.81 0.1 0.26 0.08 29.95
4 1.39 1.77 0.94 0.34 0.19 0.20 41.61
5 1.34 1.67 0.96 0.32 0.23 0.20 33.61
6 1.01 1.26 0.81 0.16 0.23 0.08 25.06
7 1.10 1.67 0.52 072 0.43 0.41 38.96
8 117 1.56 0.83 0.26 0.26 0.10 37.54
b 124 1.58 0.92 0.28 0.26 017 31.38
10 1.47 1.86 1.00 0.35 0.13 0.27 41.97
11 1.25 1.58 0.80 0.31 0.27 017 32.15
12 1.43 1.78 1.03 0.30 0.18 0.17 39.1
13 1.28 1.56 1.02 0.24 0.25 0.12 27.32
14 1.19 1.50 0.95 0.24 0.27 0.13 27.13
15 1.36 1.73 0.97 0.35 0.22 0.24 34.90
16 1.43 1.78 1.05 0.33 0.18 0.27 421
17 1.23 1.58 0.90 0.28 0.26 0.12 33.80
18 1.12 1.33 0.94 0.17 0.23 0.08 21.69




Cuadro 3
Medias y varianzas de cada una de las 18 unidades perceptuales, de la muestra total
y de los grupos con puntaje extremo (27 % de la muestra). Ejecucién de memoria

Unidad Media Media grupo | Media grupo | Varianza | Varanza grupo |Varianza grupo Valor t
perceptual total superior inferior total superior inferior Student
1 0.87 1.11 0.67 0.28 0.32 0.22 18.35
2 0.07 1.28 0.89 0.18 0.25 0.1 19.98
3 0.85 1.21 0.49 0.28 0.25 0.18 33.80
4 1.23 1.70 0.66 0.54 0.27 0.40 39.67
5 1.13 1.62 0.63 0.50 0.28 0.36 38.49
6 0.59 0.91 0.33 0.24 0.23 0.15 28.77
7 0.38 D90 0.07 0.51 0.89 0.08 26.03
8 0.66 1.09 0.35 0.34 0.43 013 30.62
9 0.54 0.95 0.24 0.43 0.55 018 26.08
10 0.18 0.40 0.06 0.24 0.53 0.07 13.65
11 0.89 1.25 0.52 0.35 0.35 0.20 30.23
12 0.1 1.19 0.28 0.58 0.63 0.22 30.37
13 1.08 1.40 0.70 0.35 0.27 0.31 26.39
14 0.77 1.08 0.44 0.40 0.43 0.23 2415
15 0.51 0.95 0.17 0.53 0.74 0.16 2572
16 0.84 1.32 0.29 0.68 0.63 0.29 33.45
17 084 0.9 0.37 0.26 0.30 0.15 24.80
18 0.69 0.96 0.43 0.25 0.23 0.20 2499

Confiabilidad: El coeficiente « de Cronbach para la
ejecucion de copia resultd de o = 0.828, con una me-
dia total de 22.47 y una desviacion estandar de 4.93.
En la ejecucion de memoria resultd de o = 0.783, con
una media total de 13.6 y una desviacion estandar de
5.17.

Validez de constructo: La estructura factorial, tanto
de la ejecucion de copia, como de la de memoria, pre-
sentd cuatro factores con valores principales mayores
a uno, mismos que explican el 43.6 % de la varianza
en copia y el 386% de la varianza en memoria
{cuadro 4, 5,6y 7).

La distribucion de los puntajes de ta muestra pre-
sentd un claro patrén de normalidad tanto en ia eje-
cucion de copia como en la de memoria (grafica 1).

Discusién

La calificacion de la figura Compleja de Rey por
medio de este nuevo sistema de calificacion, permite
hacer un analisis psicométrico como el que aqui se
presenta. No hay datos en Ia literatura que muestren
la confiabilidad y la validez de este instrumento de
evaluacion, expresados en conjunto, por medio de la
discriminacion de las unidades perceptuales, de su con-
fiabilidad y de su estructura factorial.

De acuerdo con los parametros mencionados en la
literatura psicométrica, la confiabilidad alcanzada por
el instrumento en este estudio se puede considerar

apropiada para una escala que se califica por jueces,
misma que refleja la capacidad discriminativa de las
18 unidades perceptuales que integran la figura, asi
como su alta consistencia.

El andlisis factorial, tanto en la ejecucion de copia,
como en la de memoria, agrupé las unidades percep-
tuales en cuatro factores claramente identificables y
coherentes con el tipo de ejecucién. En el caso de la
copia, el primer factor agrupa las unidades que for-
man la base de sustentacion percepiual de la Figura,
y los otros tres factores agrupan los distintos detalles:
los detalles con significado, los detalles agregados a
la base y los detalles integrados por lineas simples.
Esta estructura permite valorar la manera en que los
sujetos integran la infoermacion al copiar la Figura.

GRAFICA 1
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Estructura factorial para la ejecucion de copia

Cuadro 4

i M i v
Base de Detailes
Unidad integracién Detailes con agregados Detalles
perceptual de la Figura significado a la base lincales
3 0.68 0.11 0.15 0.13
2 0.64 0.14 0.19 0.09
6 0.54 0.20 0.08 0.15
4 0.46 0.00 0.16 0.52
7 0.42 0.21 -0.13 0.37
11 0.09 0.65 0.06 0.13
14 0.14 0.56 0.28 -0.03
18 0.15 0.55 0.17 -0.04
17 0.18 0.52 0.04 0.23
1 0.01 0.50 0.00 0.38
13 0.22 0.15 0.72 o.M
16 0.06 0.13 0.63 0.32
9 0.18 0.35 0.39 0.16
15 -0.05 0.08 0.34 0.65
5 0.21 -0.03 0.16 0.61
a 0.32 0.23 -0.02 0.55
10 0.15 0.33 0.09 0.51
12 0.20 0.37 -0.03 0.43
Varianza expli- 10.7% 11.9% 8.0% 13.0%
cada
Cuadro §
Estructura factorial para la ejecucion de memoria
i i i v
{nidad Base de Conjunto Dalafles Conjunta
perceptual integracion extarmo aislados interno
de la Figura derecho agregados izquierdo
CON SUS a la base
detafles
5 0.68 0.06 0.17 -0.04
4 0.64 0.24 -0.08 -0.17
3 0.61 0.07 0.08 -0.29
2 0.54 0.18 0.09 0.07
11 0.48 0.08 0.29 -0.09
8 0.42 0.01 0.24 -0.41
12 0.40 0.07 0.14 -0.27
13 0.19 0.71 0.09 0.02
16 0.1 0.67 -0.08 -0.10
14 0.09 0.55 0.13 -0.06
15 0.00 0.55 0.22 -0.16
17 0.04 0.18 0.66 -0.14
18 0.02 0.24 0.60 -0.10
10 017 -0.06 0.47 -0.02
9 0.33 0.10 0.46 0.01
1 0.08 0.00 0.35 -0.28
7 0.14 0.13 0.1 -0.77
6 0.10 0.12 0.17 -0.71
Varianza 10.5% 10.0% 91% 8.9%
explicada




Cuadro 6

Medias y desviaciones estandar por grupo de edad:

Ejecucitén de copia

Masculino Femenino Total
Grupo de

edad Medis D.E. Media D.E Media D.E.
8 18.1 3.6 19.5 38 18.8 37

9 16.6 3.0 17.5 2.5 17.0 2.8
10 211 56 207 56 209 586
11 222 5.0 229 4.5 226 4.8
12 21.2 44 20.41 39 208 42
13 21.8 34 230 3.8 22.4 3.7
14 228 4.2 236 42 231 42
15 24.4 41 237 45 241 43
16 25.0 4.1 234 41 24.2 41
17 26.3 39 26.7 41 265 45
18 26.8 33 259 36 263 3.4
20-29 216 47 217 46 21.7 46
30-39 21.9 34 218 4.6 219 4.1
40-49 21.4 4.5 22.9 51 22.1 4.8
50-80 20.7 4.2 19.7 38 20.2 40
Total 225 49

Cuadro 7
Ejecucion de memoria
Masculino Femenino Total
Grupo de

edad media Media D.E. Media D.E. Media D.E
8 6.8 31 11.0 4.2 9.9 38

9 109 4.4 11.0 3.8 109 41
10 121 4.7 110 4.4 11.5 46
11 121 4.9 12.9 42 125 45
12 12.0 4.3 12.2 3.9 121 41
13 13.7 50 147 52 142 51
14 13.2 43 158.1 4.9 142 4.7
15 146 45 145 50 146 4.8
16 16.6 5.4 14.8 5.1 187 54
17 17.4 5.0 16.5 54 16.8 4.7
18 17.8 49 15.8 48 168 53
20-29 14.3 49 142 42 142 4.5
30-39 124 47 13.9 47 13.2 4.7
40-49 11.8 43 147 52 13.0 49
50-80 101 4.4 10.3 49 10.2 45
Total 136 52
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En la memoria, la estructura factorial reveld que la
Figura es evocada en bloques, asi, el primer factor ret-
ne las unidades de la base de sustentacion perceptual
con sus principales detalles internos. El segundo fac-
tor retne integralmente las unidades del extremc de-
recho de {a Figura, mientras que el tercero, agrupa los
detalles externos agregados a la base. Por tiltimo, el
cuarto factor, retne los elementos internos mas com-
plejos.

Los puntajes mostraron una distribucién normal en
la copia y en la memoria, hecho que permile interpre-
tar las medias y desviaciones estandar obtenidas, co-
mo un baremo para comparar la ejecucion de cual-
quier sujeto en particular.

Sin embargo, debido al comporiamiento de las me-
dias en los grupos mayores de 20 afos, serd necesa-

rio incrementar substancialmente el tamafio de la mues-
tra de esta poblacién para poder evaluar el decremento
abrupto de los puntajes existentes entre la poblacién
de adolescentes y la de adultes, en tanto que hubo un
cambic substancial en el tamafio de la muestra de
ambas poblaciones.

Cuando se estimaron las desviaciones estandar del
resuitado del estudio piloto, se infirid que los adultos
deberian mostrar una menor variabilidad, dado que a
lo largo de la curva de desarrollo, las desviaciones
estandar tendian a reducirse. En este estudio, estas
desviaciones estandar tendieron a mantener un range
amptio, hecho que conduce a la necesidad de disefar
una nueva muestra para la poblacién adulta.
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